Félmadrasi sakk

A miifajt Roméo Bédoni, francia feladvanyszerzo talélta ki, ,,échecs Disparates”-nak
nevezte el és a Phénix francia feladvanylap 2004. novemberi, 134. szdméanak 6377-6379.
oldalain ismertette.

A miifaj lehetdségei Petko Petkov, bolgar feladvanyszerzének annyira megtetszettek,
hogy 31 oldalas cikket irt rola, 80 4braval, amely a Phénix 2010. januar-februari 191/192.
szamaban jelent meg a 8086-8116. oldalakon.

A ,félmadrasi sakk™ elnevezést azért tartom megfelelonek, mert néhany eltéréstol
eltekintve, a miifaj hasonlit a madrasi miifajhoz (a francia elnevezés sz6 szerinti leforditasa
magyarul teljesen hasznalhatatlan lenne). A madrasiban ugyanis mindkét fél azonos tipusu
babja megbénul, ha egymas iit6korébe 1épnek, a félmadrasiban viszont csak a lépéstevi fél
babja bénitja meg az ellenfél azonos tipusu babjat vagy babjait, azaz a bénitas csak az ellenfél
babjaira vagyis az érintett babok egyik ,,felére” terjed ki.

Meghatarozas
A mifaj szabalya: ,,Ha egy bab Iépett, akkor az ellenfél azonos tipusu babja vagy
babjai a kovetkezd 1épésben nem Iéphet(nek)”, vagyis egy 1épésre meg van(nak) bénitva.
Petko Petkov szerint a Popeye 4.53. és 4.55. verzidjaval ellendrizni lehet a miifaj felad-
vanyait.
Kiegészitések:
a) asancolas a kiraly Iépésének szamit;
b) az utolso sorba beérkezd gyalog 1épése gyaloglépés, fiiggetleniil az atalakult tiszt
fajtajatol;
¢) menetkdzbeni iités nem lehetséges;
d) futolépés esetén az ellenfél valamennyi futdja megbénul, fiiggetleniil attdl, hogy
milyen szinli mez6kdn mozognak.

Kovetkezmények:

a) akirdly egymaga is be tudja mattolni az ellenfél kiralyat;

b) akirdly nem tud helyet fogni az ellenfél kiralydnak kdrnyezetében,;

c) a sakkot barmelyik meg nem bénitott, azonos tipusi bab minden 1épése védi (lasd
példaul az F6 vagy az F10 vazlatot);

d) a kettds sakkot ugy is védhetjiik, hogy a kettds sakkot ad6 iiteg nyitobabjanak a
lesdbéabbal azonos tipust babbal vonalat zarunk, illetve ezzel a babbal kiiitjiik a
nyitobabot;

e) az azonos tipusu bab altal lekotott bab elléphet a kotésbol, mert ezzel féllépésre
megbénitja a lek6td babot;

f) akiralyiiteg altal adott sakkot nem lehet az ellenséges kiraly ellépésével védenti;

g) a félmadrasi sakk mas tiindér miifajokkal valé kombinalasa esetén mindkét miifaj
szabalyai modosulhatnak. Ezek koziil néhanyat késobb ismertetek.

A félmadrasi sakk és egyéb tiindér miifajok.

Bédoni, részben nyilvan terjedelmi okokbol és a kell6 gyakorlati tapasztalatok
hidnyaban, csak kevéssé¢ foglalkozik a félmadrasi sakk és egyéb tindér mifajok Gssze-
hazasitasaval, ezért a tovabbiakban Petkov megjegyzéseire hagyatkozok, természetesen a
teljesség igénye nélkiil.

Petkov cikke tobbek kozott a circe és az anticirce alkalmazasara hoz néhany példat,
részletesebben foglalkozik a kaméleon tiindérbab alkalmazésaval, tovabba a szinvaltoztatasos
miifajokkal (andernach, antiandernach) és a semleges babokkal.



Mindenkit 6va int a tiindér miifajok nyaklo nélkiili kombinalasatol, mert tal bonyolult
esetekben a feladvanyok értelmezhetetlenné és ellendrizhetetlenné valnak.

Részletesebben foglalkozik a szinvaltozast lehetdvé tevd miifajokkal (andernachi és
antiandernachi sakk), és nagy jovot josol a félmadrasi sakk €s a semleges babok egyilittes
alkalmazasanak. Szinte rajong ezért a kombindcidért, a tiindérsakk 1) nemzedékének, a ,,jovo
tiindérsakkjanak” nevezi. Nem tudom igaza van-e, de korunk egyik legnagyobb tiindérsakk-
szerzOjének véleményét hiba lenne figyelmen kiviil hagyni.

Meghatarozasok:

Andernachi és antiandernachi sakk: A fé¢lmadrasi sakknak szinvaltozast lehetové
tevo miifajokkal valo kombinaldsa esetén az ellentdbor valamennyi azonos fajtaju babjaval
egyiitt féllépésre megbénul a szinét megvaltoztatd 1épéstevo bab is.

Kovetkezmeények:
Az andernachi sakkban iitéssel, az antiandernachiban pedig tités nélkiil 1ép6 bab

a) nem ad sakkot a hatokorébe kertiild ellenséges kiralynak, mivel szine a kiraly szinére
valtozik;

b) a félmadrasi sakkal kombindlva ezekben az esetekben nem ad Onsakkot a sajat
kiralyanak, fliggetleniil attol, hogy a szine megvaltozik, mert a tobbi hasonld szinii babbal
egylitt maga is megbénul féllépésnyi idotartamra. Ebbdl kiindulva a kovetkezd 1épésben (egy
Iépésnyi id6tartamra) sajatos ,ltegek” képezhetok, amelyek kiilonféle kettés sakkokat
adhatnak.

Semleges babok: Semleges babok 1épése esetén az ellenfél azonos fajtaju babjai és szamara
az azonos fajtaju semleges babok is megbénulnak a kdvetkezd féllépésre, beleértve a 1épést
tevo semleges babot is.

Ezek a fOszabdlyok, amelyekbdl némi elemzéssel ki lehet kovetkeztetni az egyes
részesetekben érvényesiild eltéréseket is.

Irodalom:

1. Roméo Bédoni: ,,Les échecs Disparates”, Phénix, 2004. november, 134. sz., 6377-
6379. oldal.

2. Petko Petkov: ,,Les échecs Disparates: une condition féerique globale:”, Phénix,
2010. januar-februar, 191/192. sz., 8086-8116. oldal.

Példak
VIGYAZAT!! A TULADAGOLAS HALLUCINACIOKAT OKOZHAT.

Az F2, F3, F11, F12, F15, F16, F17 példdkat Roméo Bédoninak a Phénix 2004. évi
134. szamaban megjelent cikkébdl vettem. A tobbi példa Petko Petkovnak a Phénix 2010. évi
191/192. szamaban megjelent cikkébdl szarmazik. Ezeknél kovettem a szerzd eljarasat, s ahol
az allast ,,vazlatnak™ tiinteti fel, ott én is ezt a jel6lést alkalmaztam, ahol pedig az allast
megjelent vagy kiadatlan feladvanynak jelzi, én is a feladvanyoknal szokasos jelzést hasz-
naltam.

Mivel az egész cikk a félmadrasi sakkrol szol, ezt a megjeldlést kiilon sehol sem
teszem Kki.



F1 — Vazlat

.
/%%

#1 2+3
Megoldas
1. Wcl1#!, mert a W nem mozdulhat, 1.
#b2#! pedig azért matt, mert megbénitja a
#-t. Nem jo 1. Wd1+/%b2+ , mert 1. ...
#(x)b2 és sotét ad mattot (a kiraly nem
tud helyet fogni).

F2 — R. Bédoni

Megoldas

A) 1. Be6 a5 2. ®f5 a4 3. drgd#

B) 1. #ic6 a5 2. #b5 ad 3. Hixad=
A vildgos kirdly lépéseivel akarva-
akaratlanul megbénitja sotét kollegajat, és
igy egyszer megmattolja, egyszer pedig a
mozgathatd sotét gyalogot leiitve pattot
kényszerit ki.

F3 — R. Bédoni

h#2 2+3

Megoldas
1. b5 Bhs 2. £e6 dixec#
A vilagos kirdly az iiteget elsiitd 1épésével
megbénitja a sotét kiralyt, igy az nem tud a
sakkbol kilépni.

F4 — Vazlat

#1 3+2
1. b4#, mert a félmadrasi sakkban nincs
menetkozbeni iités.

FS — Vazlat

2+1
1. 0-0#!, mert a 0-0 kiralylépés, vagyis a &8
nem tud kitérni a sakk eldl.

#1? 2+4
1. 0-0#2 Ea8! és nincs matt.

F7 — Vazlat

h#1  Circe 2+2
1. bxc6(#hl) 0-0# mert az ujjaszilets
bastya sancolhat.



F8 — Vazlat

h#2 Anticirce 2+3
1. b5+! ##xb5(el) 2. b1 % 0-0#
A helyére visszatéro kiralynak is joga van
sancolni.

F9 — Viazla

.
B -
h#3 Anticirce 2+5
Vilagos indul.
Megoldas
1. ... @xa3(Hel)! 2. &e6
Hxa4(Rhl) 3. Bc50-0#
A helyiikre visszatérd @ és # jogosultak
sancolni. Nem jo viszont 1. ... #h1?, mert
a helyére hagyomanyos modon visszalépd

nem sancolhat.

F10 — Vazlat

h#1 6+3
1.2 b82 és a ® tud Iépni, igy meg-
akadalyozza a mattot. 1. #xb6 b8 2#, mert
a gyalog bevitele gyaloglépés, tehat a &
1épése nem gatolja meg, és nincs 2. &~
mert a & le van kotve.

F11 — R. Bédoni

Megoldas
1. ®a3 a8 2 #rad Whs 3. b1W
Wal#
A b2 X ot nem lehet az 1. vagy a 2. 1épés-
ben bevinni, mert 1. b1W¥ a8¥?? vagy 1.
33 a8 2. b1W??, vagyis a két gyalog
koziil az egyik mindig akadalyozza a mésik
1épését. 4. W~ tilos!

F12 — R. Bédoni
o

Megoldas
1. ®8a] a8+ 2, Wy dh7
3. b1 W+ Eh8H

A bénitds miatt a két W koziil egyik sem

tud kozbehtizni és a ¥ sincs sakkban.
F13 — Vazlat

Megoldas
1. #d1+ , a ¥ nincs sakkban, mert a W
féllépésre meg van bénitva, 1. ... ®b2+! és
a h1¥ mar tud 1épni, 2. Wc1#!, mert most

mindkét W
karhoztatva.

mozdulatlansagra  van



Megtévesztések: 1. Wc6? [2. Wel#), 1. ...
b2 2. Wed# de 1. ... 1 & ved, 1. Wxf2

b2 2. WfS#, de 1. ... d5! és nincs matt a
kovetkezo 1épésben.

F14 — Vazlat

h#2 4+3
Megoldas
1. Wbs! fa+ 2. £a7 D74, ésahl € mar
mozgasképes. A kettds sakk miifajspeci-
fikus esete. — Nem jo 1. £a7? f4+ és nem
megy 2. Wb8?, mert védeni kell a sakkot.

F15 — R. Bédoni
@%/ 7 A

%
»

=
=
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h=3 2.1.1.1.1.1. 248
Megoldas
I 1. bl exfBE 2. Kb2 £xd6 3.h1 ¥
8 e5=
1. 1. Bb2 exd8® 2. £b1 #xd6 3. h1 &
Rd1=
A 2 jtalakulésai és titései hatarozzak meg,

hogy a hX mivé alakuljon at. A lekotd
1épés egyuttal megbénitja a harom azonos
fajtaju ellenséges tisztet.

F16 — R. Bédoni

Megoldas
1. Ed21[2.b5#]e5 2. Ec3e4 3.
Bd2e3 4. £c3e2 5. 8d2 &~
6. b5#
A vilagos futdé az a5& megvédésével 2.
b5#-tal fenyeget. Ezt a b4 £ -ot megbénito
sotét gyaloglépések négyszer megakada-
lyozzak, a £ altal megbénitott £ viszont
nem tudja megvédeni a b5 mez6t. A &-t
pedig azért nem szabad leiitni, mert akkor
1. £d2e5 2. Exele4 3. £d2¢3 4. &3
e2 5. £el és patt, 5. el nélkiil pedig 5.
.. el~ miatt a megbénitott b4 £ nem tud
mattot adni.

F17
11

— R. Bédoni

%

sh=13 249

Megoldas
1. Eh8 2. Hcg8 3. W8 4. #bg 5. #cy
6. 2848 7. #8c8 8. #f7 9 Wag 10. Ebs

11. Ehc8 12. ®e8 13. #d8 f7=
A sotét szerelvény kétszer végigbristolozza

a 8. sort, hogy a ® keriiljon a sor elejére és
eltorlaszolja a sotét tisztek utjat.

F18 — Vazlat

Megoldas
1. £42! [2. 8de#], 1. ... Re~ 2. £d3#,
1. ... ®es! 2. Bda#, 1. ... Bxe3 2.
#xe3#, 1. ... g3+ 2. ®f3#. Megtévesz-
tések: 1. £d6+7? ®Exe3#, 1. £xb4? zz. 1.
.. B~ 2. Bd3#,de 1. ... h3! véd.



F19 — P. Petkov
Kiadatlan

hs#4* 4+3
0.1.1.1.1.1.1.1.
(sotét indul)
Megoldas
Latszolagos jaték:

2. Hd5!exdS 3. ®cd dxcd 4. Wh2+
xb2# (4. Wh3+7? cxb3!)
Tényleges jaték:
1....e5! 2. Hd4!exd4 3. Hc3 dxe3 4.
Wh3+ xb3# (4. Wh2+2? cxb2!)
Segité onmatt. A sotét kiralyiiteg mattjahoz
el kell tlintetni a tablarol a vilagos bastya-

kat.

F20 — P. Petkov
Kiadatlan

sh#3 2.1.1.1.1.1. 4+8

Megoldas
L. 1. £g6! 2. Ee8ll 3. W7
a8 L #
II. 1. W31 2. Whin 3£
aQ W #

Sorozatlépd  segitématt. Latszik a8/
/a8 £#, de ezt megakadalyozza a W vagy
£ 1épése, ezért valamelyiket mindig be
kell zarni, hogy ne tudja megbénitani a
mattadd babot.

Megoldas
2. Ed21[2.b5#]e5 2. £c3 e4 3.

fBd2e3 4. 8c3e2 5. 842 &~
1. b5#

F21 — P. Petkov
Kiadatlan

sh#4  2.1.1.1....4+6

Megoldas
I. 1. BxaS! 2. BhS 3. Kh8 Wh7! a8 #
I1. 1. Wxa5! 2. Wd5 3. Wh1 4. Eg2!
alWi#
Az el6z0 feladvanyban latott mandver
oldalirdnyt vonalakon bemutatva.

F22 — P. Petkov
Kiadatlan

h#2 2.1.1.1. 649
7 % = taltosok
Megoldas
1. £c2! #f5 2. Wxf) dfoy

1. 1. %c2! dds 2. Bxf2 dde#

Az al¥% ¢s a b1 € kolesondsen

vonalat zar egymasnak (tiindér

grimshaw), a @ pedig az a8 & -val

vagy az e7\7-sal iiteget képezve

feloldja az f3&-t vagy a g3W-t

amelyek f2-re ltve ujra kotésbe

lépnek, a kirdlyliteg pedig mattot

ad, ugy hogy a kirdly vonalat zar a

mattba éppen belenézé fX vagy

d X -nak.
A vilagos futdé az a5& megvédésével 2.
b5#-tal fenyeget. Ezt a b4 £ -ot megbénito
sotét gyaloglépések négyszer megakada-
lyozzak, a £ altal megbénitott £ viszont
nem tudja megvédeni a b5 mez6t. A &-t
pedig azért nem szabad leiitni, mert akkor



F23 — P. Petkov
Kiadatlan

h#2 Circe 2+2
I = szdcske

Megoldas
1. #e6 Me2 2. fxe2(Med)
dxe2( X e7)#
Sajatos  antilitegképzés két  Iépésben
mindossze négy babbal.

Szinvaltoztato babok
A félmadrasi sakknak szinvaltozast lehe-
tové tevé mifajokkal valé kombinalasa
esetén az ellentdbor valamennyi azonos
fajtaju babjaval egyiitt féllépésre megbénul
a, szinét megvaltoztatd bab is.

F24 — Vazlat

h#1 Antiandernach 1+4
Megoldas
1. Rc7(3) b1
1. ®c7(2)! nem sakk, ugyanis a
vilagos szinlire valtozoé huszar is meg
van bénitva. 1. ... @bl#, és a & mar
nem béna, a ¥ viszont éppen nem tud
lépni.  Ilyen  ,jiiteg” is  csak
félmadrasiban képzelheté el, de itt
tobbféle babbal is eléfordul.

F25 — Vazlat

h#1 Antlandernach 1+3
Megoldas

1. b5(2)! #a2#!, nem j6 1. ... b1+ 2.
a2(Z)! és a Z-ok meg vannak bénitva.

F26 — Vazlat

h#1 Antiandernach 2+5
Megoldas
1. &c7(2) Hxad#t. Kettds sakk a
bastyaval és a feléledt huszarral.

F27 — Vazlat

h#1? Antiandernach 2+6
Ebben az allasban 1. &c7(Z2) utan nincs
matt, mert 1. ... 2xc5?? nem lehetséges,
ugyanis a 2-ok éppen bénak.

F28 — Vazlat

h#1 Antiandernach 5+5



Megoldas
1. &ca(2)! bxc82#, mert a bemend gya-
log atvaltozdsa huszarra gyaloglépésnek

szamit, s igy a ®c4 1épés nem bénitotta
meg a tablara éppen hogy felkeriild 2-t.

F29 — P. Petkov
Kladatlan

#2 Antlandernach 5+7
Megoldas

1. Wxd3! [2. Wxf5#) ®~(2) 2.

Wxbs#, 1.... Bg7(D)! Wxel#
A vezérnek minden Iépésben iitnie kell
ahhoz, hogy ne valtson szint. A & Aalta-
lanos ellépésére 2. Wxbs#!, az 1. Bg7(2)
hasogato 1épés az f8 £ -nak vonalat zarva
megakadalyozza ezt a mattot, de a
1épésére a bénasagabol kiszabaduld Gj 2
mattol.

Semleges babok
Semleges babok 1épése esetén az ellenfél
azonos fajtaji babjai és szamara az azonos
fajtaji semleges babok is megbénulnak a
kovetkezd féllépésre, beleértve a 1épést te-
vO semleges babot is.

F30 — Vazlat

#1 Duplex 2+4+1
Megoldas

Furcsa eset: a duplex kovetelményt
mindkét esetben a £ teljesiti. Ha
vilagos kezd, akkor 1. £d5# és a £

sOtét szamara féllépésre meg van
bénitva, ezért sotét nem Iéphet el vele
és a @ sincs sakkban. Forditott
szinekkel hasonlé a helyzet 1. ... £
d5#. Duplex direkt feladvanyban. Az
mattol egy Iépésben, aki kezd.

F31 — Vazlat

h#2 1+4+2

Megoldas
1. ®e7) Eg8+!, a sakkot a h1£ adja a
# nak és nem a X a $-nak, mert a E
sOtét szamara féllépésre meg van bénitva, a
h1£ viszont vilagos és sotét szamara egy-
arant mozgasképes; 2. £c6+!!, ez a 1épés
védi az 1. 1épésben a #-nak adott sakkot,
mert vilagos szamara megbénitja a £-t, és
egyittal sakkot ad a ®-nak, mert
megsziinteti a E pénitasat, 2. ... @f7#,
ugyanis a kiralyiiteg elsiitése lehetetlenné
teszi a ® cllépését, és egyuttal a £-t is
reaktvalva, kettOs sakkot ad.

F32 — Vazlat

h#1 1+3+2
Megoldas
1. 43! Ehl# (nincs 2. £xc3?9).
Nem j6 1. Eh1? Dc3+2? 2. Exc3!! a
kettés sakk megsziintetésével, mert a &
most nincs megbénitva.



F33 — Vazlat

h#2 2.1.1.1. 2+4+2

Megoldas
I 1. Eg4t £¢5 2. Eeq Hd7#
1L 1. ©c5! Hga 2. Hd7 Hed#t
A 1épéssorrendet a féllépésnyi bénitasok
hatarozzak meg.

F34 — Vazlat

Megoldas

Nem jo 1. Wxf2+? £xf211 és 1. £x2+?
W11, Tényleges jaték: 1. £xb4+! és a
bénitasi szabaly értelmében csak a # van
sakkban, 1. ... Wc3+!!, a W védi afe-nak
adott sakkot és b4 £ reaktivalasaval sakkot
ad a ®-nak, 2. -@:xc3#!, ¢s mivel vilagos
lépett a £ csak a ®-nak ad sakkot; 1. ...
Bxb4 2. Wedw 1. Wd+2 2. £
xd2+? #xd2, de 1. ... Wd2+12 2. £xp#!.
(nem megy 2. Wxf2, a W-tkoti a b4 £).

F35 — Vazlat

h#2 0.1.1.1. 3+5+2

Megoldas
1....a88+1 2. )c8! és akét D meg

van bénitva vildgos szamara. Nem jo 2. ...
#0677 a huszarok aktivalasaval, mert
barmelyik huszar ellépése megsziinteti
mindkét sakkot, ugyanis 1épése egyuttal a
kollegdjat is megbénitja. A mattot csak a
harmadik sakkal lehet beadni: 2. ... c5#!

F36 — Vazlat

sh#4 2+3+1

Megoldas

1.d1£! (nem 1. d1¥+?) 2. £g4 3. £
c8, mert a futd sotét szamara egyszer sincs
megbénitva, de vildgos szamara igen, ezért
nem megy 3. ... £b7#, tehat sotétnek
specialis  ,,varakoz6”  Iépéssel  kell
aktivalnia a £-t viligos szamara: 4. ®b8
£b7#. A Iépés kiilonleges ,,varakozo”
jellegét igazolja az, hogy rossz az 1. #b8?
2.d1& 3. £g4 4. £c8 épéssorrend, és
vilagos nem tud a £-val 1épni, nincs 4. ...
Lb74.

F37 — Vazlat

Megoldas
1. £g8! a8W+ 2. £4d5+ ¥xds#. A
vezérbevitelhez el kell zarni a 8. sort, mert
kiilsnben 1. ... a8¥ mindkét kiralynak
sakkot ad.



F38 — Vazlat

h#2 1+3+2
Megoldas

1. ®a2ll  (a 1épés értelme a megoldas
végén deriil ki!). 1. ... a8%¥+ | és mivel ez
a lépés gyaloglépés, megy 2. Wc6!, ami
védi a sakkot, mert most a ¥ vildgos
szamara megbénul; 2. ... ©ba#!, mert
aktivalia a W-t vildgos szamara, és nem
megy 3. 0 xco/Bxc6? sem a feléleds
sakkja miatt. Az 1. lépésben a W
antikritikus (atjovo) lépést tesz, hogy a jo
sakkot tudja beadni.

F39 — P. Petkov
Kiadatlan

hs#4 2+2+3
Megoldas

Segité onmatt. 1. f8E 1! #8c6 2. Ebg! hl
Wi 3. Worn d1 ¥+ 4 Yoy E
xcl#. Az atalakult semleges tiszt jatéka a
témavonalon; 2. ... h1 W+ utan vilagos a
sakkot a témavonalon tett &tmend lépéssel
védi (2. ... h1'¥+ gyaloglépés volt), meg-
bénitva a sakkot adé ¥-t, majd 3. ... d1 K
+1l ujra  aktivalia és 4. Wcl+!!
kikényszeriti a ®-t bemattolé 4. ... E
xcl# 1épést; 5. Ebbl nem lehetséges,
mert 4. Excl# ezt a EH-t is
megbénitotta. Most deriil ki, hogy miért
rossz 1. f8W?, ugyanis 1. ... #c6 2. W
b8? h1¥W+ 3. Who1 d1 E+11 4. Wel+ E
xc1? 5. Wbl, mert a vezért nem bénitja
meg a 4. ... Excl+? bastyalépés.

F40 — P. Petkov
Kiadatlan

#2 5+6+1
Megoldas

A mattal fenyegeté & gyalog atalakulisa
mint véd6lépés. 1. £h5! [2. e3#], 1. ...
elW 2. We3y, 1....el1E 2. Ef1# (2. ...
E99), 1. ...el& 2. Legd# (2. ...
£xg377), 1. ... el®h 2. HHd3#. Tovabba
1. ... ¢5 2.¢32, mert a & meg van
bénitva, de most megy 2. 2d5#, és 1. ...
Hxe2 2. Qxe2#. A fenyegetés nem
védhetd 1. ... € gl-gyel, mert a kulcslépés
megbénitotta a £ -t.

F41 — Vazlat

#1 1+2+2
Megoldas
1. £c6#, mert a sajat magat is megbénito
£ nem tud visszalépni e8-ra.
F42 — Vazlat

#2 1+3+2
Megoldas
Nincs egylépéses matt 1. £d5+ &c6! és a
bastya kivédte a kettés sakkot, de 2. £
xc6#. Nem jo 1. Exg8+? #b7! és nem
megy 2. #a6#, mert a ¥ meg van bénitva.



F43 — Vazlat

#27 1+3+2
Ebben az allasban nem lehet mattot adni,
mert az iiteg itt nem hatasos, 1. £d5+ &
b7!!, és ha 2. #a6? aktivalja a h8 E-t,
akkor véd 2. ... Eh8-h7!!. Ha 1. #a6?
[2. xa7#], akkor nem véd 1. ... &
al+/&b7?, mert 2. ®(x)b7#, viszont 1.
Eh71! meghiusitja a fenyegetést.

F44 — Vazlat

#1 1+3+2
Megoldas
1. £c6#!!, mert nem megy 1. ...
bénitas miatt.

£b82a

F45 — P. Petkov
Kiadatlan

#2 8+742
Megoldas
. BBl 2. Lc5#
1. 85~ gda+! 2. £c5+2 Excs+!
Hasogatas: 1. 2f4!1 [2. We3#], 1. ...
#d4+! 2. Lc3¢ (2. £Lc5+2 Excs)),
S+ 2. L£d2# (2. £d6t+? Ees));
mattszétvalasztas a semleges liteg jatéka-
ban. 1.... Exb4 2.53#, 1.... £c1 2. E

xb4#, a sOtét védolépés a masik
valtozatban vilagos mattadd 1épéssé valto-
zik. Megtévesztés: 1. Lxba? [2. We3#],

@d4+ 2. De2#, 1. ... WxfA+ 2,
8d3#, 1.... E£xb4 2. Exba#, de 1. ...
£cl!ved.

F46 — P. Petkov
Kiadatlan

Megoldas

1. Exfo! 2. Ed6#, de nem 2. Ef4+2 £
ed], 1....%8c3 2. Hceo# (2. Ef3+2 &
d3l), 1....%e5 2. Heo#t (2. Ef5+2 £
xf5!), 1. ... £a2 2. By (2. Ede+?
£451), a K ésa £ parbaja; 1. ... £xf6!
2. Wds# (kettés sakk!), 1. ... &ed 2.
Wal#.

F47 — P. Petkov
Kiadatlan

#2 7+10+2
Megoldas
1. ¢3! [2. 2b4#].
A semleges liteg jatéka:
1.... Bda+ A 2. Wesyn
1.... Ee5+ B 2. W3y
Az e4 B feloldasa mattszétvalasztassal:
o Ba3 2. Ed4# A (2. Ee5+?)
B2 2. Ees#B (2. Ed4+?)
Az e4 B {itése sakkadassal:
. Exed+ 2. Wxed# C

. Wxed C 2. Exedtt (2. ... £xe4??)



Tovabba 1. ... £xc3 2. Bxc3#

F48 — P. Petkov
Kiadatlan

h#2 2.1.1.1.
Megoldas

3+5+2

L 1. f191 He3nt 2. g1 W+ Ded#, a
#-ra a g2d/e34 specidlis tindériiteg
iranyul és az iteg elsiitése, 2. gl W+
létrehoz egy a ®-ra iranyulé masik iiteget,
amely azutan mattol (2. )c4#); nem jo 2.
gl £+7 Dca+? 3. Exc4!l, mert a £
1épése a 4 kiitésén kiviil a gl £-t is
megbénitja.

IL 1. f1E Epn 2. g1 £+ Ef6#, ésaz 1.
megoldashoz hasonld6 mdédon nem jo 2. gl
Wi Efe+? 3. Wc6!!, mert a sakkra
kozbehuzott W 1épése a gl W-t is megbé-
nitja.

Semleges allumwandlung dualelharitésal.

F49 — P. Petkov
Kiadatlan

h#3

0.2.1.1.1.1.

B = szocske

@ = taltos

Megoldas
L 1... %g6! 2. £h5 Med!! 3. dxed ¥
£3#, 1L . Bps! 2. Wn7 Mesn 3.
dxe5 £3#. Vilagos antiiitegeket hoz létre
a matt érdekében, de ezek hatdsossaga
végett a bl-t is el kell tavolitani a tabla-

1+7+4
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10l, ezért nem jo pl. 1. ... £h5 2. fige ¥
f3+2, mert a g6M barmelyik 1épése
megbénitja az f1/-t. A £ ésa ¥ atmend
1épései.

Semleges kiralyok
A félmadrasi sakk legexotikusabb babja
kétségkiviil a semleges kiraly. Ha a két fél-
nek egyetlen semleges kiralya van, kiraly-
1épés utan a % féllépésre meg van bénitva
a masik fél szdmara. Ehhez még mas
semleges babo(ka)t is hozzatéve, nagyon

furcsa esetek fordulhatnak el6. Nézziink
meg koziiliik kettot.
F50 — Vazlat

#1  duplex 1+1+1
Megoldas

Ha vilagos indul, 1. ¥f4#!, mert a ¥ sotét
szdmara meg van bénitva. Ha so6tét kezd 1.
... ©d5#, és vilagos nem tud kilépni a
sakkbol a ¥ -lyal. Elképeszté! Lépek a %-
ommal, illetve a k6zos kirdlyunk ,,rdm juto
részével” valamelyik sajat babom {it6ko-
rébe, és ezzel megmattolom az ellenfél
kiralyat, illetve a % 14 es6 részét. Hogy
ugy mondjam az ellenfél kiralya (illetve a
kiralybol az ellenfélnek jutd rész) azt sem
tudja, hogy mibe halt bele! Nem ezt hivjak
skizofrénidnak?

F51

— Vazlat

h#1? duplex 0+2+3
Megoldas



Van-e egylépéses segitOmatt barmelyik fél
részére? Latszolag van: 1. £ed4+? E£8#79.
De a helyzet nem ilyen egyszeri. Sotét
kezdéssel 1. £e4+? ésaz ed4 £ féllépésre
meg van bénitva vilagos szdmara, a kdzos
% ,vilagos része” sakkban van, ezért 1.
... Ef822. tilos, mert a kiralynak ki kell
lépnie a sakkbol. Vilagos kezdéssel a
helyzet hasonld. Vilagos bab ténylegesen
nincs is a tablan, legfeljebb a semleges
babok virtudlis részében.

F52 — P. Petkov
Kiadatlan

,,,,,,,

#2 7+11+2
\7 = taltos
Megoldas

1. £h4! zz. (1épéskényszer), mivel a futok
meg vannak bénitva, a védolépéseket csak
a sotét gyalogok és a semleges huszarok
tehetik.
Elsé csoport:
1,...a3 2. Db3# A
1....d2 2. Dc2# B
1.... Db3 A 2. Red#
1.... Hc2 B 2. Hds#
Masodik csoport:

1....a5 2. Dabs# C

1....b5/b6 2. Heo# D

... Db5 C 2. 7f3#

1.... De6 D 2. Gt
Mellékvaltozat: 1. ... g2 2. £f2#, mert a
c1 £ meg van bénitva.

Megtévesztés: 1. Daxcy? [2. Lxebt], de
1. ... £xf4
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F53 — P. Petkov
Kiadatlan

»
///% _

. 1
%/%
)

3,

#2 54+3+2
% = taltos

Megoldas
1.b8D 1 [2. DHd7# AL 1. ... %6 2. Dac# B
Févaltozatok: 1. ... Dd7 A 2. Ec3#!

1.... Qa6 B 2. Wy

Jarulékos valtozatok: 1. ... £xd6! 2.
Woa#, 1. ... £g1! 2. Wbe# (a Feather-
féle ,,jovO segitOmattja” mintdjara), tipikus
félmadrasi mattok az atlokon. Mellék-
vdltozat: 1. ... ®c6 2. Wbs#.
Nem tematikus megtévesztés: 1. £e5? [2.
Wh5#, és nem 2. Wd4+? £xd4!], 1.... ¥
xd6 2. £d4#, de 1. ... %c7!

Segité onmattok

F54 — P. Petkov
Phénix, 2008.

hs#3 4+5+2
2.1.1.1.1.1.
Megoldas
L 1. £xb2! Ea7+11 2. £1h8!11 c1%+! 3.
o7+ £xg7#

. 1. Exa2! £b8+11 2. Hagll c1 €41 3.
£a7+ Exa7#

Paradox gondolat, hogy nem a két sotét
tiszt (a2 £, b2 &) adja a mattokat, hanem a
semleges babok. Kritikus (atmend) 1épések
a témavonalakon, az egyik semleges tiszt
blokaldsa és a sotét szamara megbénitott



masikkal adott sakk. Megleps az a2 € és a

b2 & megsemmisitése és a mattra vezetd
minoratalakuldsok. Zilahi téma mintamat-
tokkal.
A sok semleges bab miatt nem art megje-
gyezni, hogy ebben a miifajban vildgos
indul!

FS55 — P. Petkov

Phénix, 2008.

_
5 5
7 7 7,547
ﬁ%ﬁ . //;Ei/
W

_*

HoE

hs#3 7+5+2

2.1.1.1.1.1.

Megoldas
I 1. Eg8! £c7+1 2. Eagll gxhd+! 3. &£
b8!l Exbs#
IL 1. £c3! Ebet+! 2. Lalll gxfa+! 3.
Ep2! £xb2#.
Dualelharitas: gxh4+/gxf4+. Meglepetés a
végallas 1épéskényszere, ami ebben a mii-
fajban elég ritka.

F56 — P. Petkov
Phénix, 2008.

hs#4 3+1+2
0.2.1.1.1.1.1.1.
Megoldas

L 1.... Wa21 2. de5 Eba 3. Waes E
ad+ 4, Wedq+ Exed #

L1, ... Weo+ 2. df4 Ep3 3. Wers B
a3+ 4. W3+ Exf3 #

A félmadrasi sakkra jellemzd kiilonleges
mattallasok.
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F57 — P. Petkov
Phénix, 2008.

hs#4* 4+2+42
0.1.1.1.1.1.1.1.
Megoldas

Latszélagos jaték: 2. &4 f1E+ 3. E
b1l d1¥+ 4, Wei+ Exclw

Tényleges jaték: 1. ... ®b31 2. Dbe! dl
B3 Han 1%+ 4. Wi+ Exbi#
Meglepd, hogy sotétnek nincs varakozo
Iépése. Kiilonds mintamattok. Zilahi-téma,
mert a mattold semleges bastyak kiilonbo-
70 gyalogokbol alakultak at.

F58 — P. Petkov
Kiadatlan.

hs#3 1+2+1
0.1.1.1.1.1.
Megoldas

1.b1¥ 2. #ad!) d1W+ 3. Wh7+ dExh7#

F59 — P. Petkov
Kiadatlan.

hs=2
Anticirce, Cheylan-tipus
Megoldas
Segité onpatt. Valosziniitlennek latszik,
hogy a kdvetelményt lehet 2 1épésben telje-

1+1+1



siteni, de segit az anticirce feltétellel valo
0sszehazasitas.

1. €abe!! e1¥ 2. Weg+ #8c7 = &5 patt,
mert a b6 féllépésre meg van bénitva, az
anticirce feltétel miatt viszont nincs sakk-
ban, az e8¥ pedig le van kétve.
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